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REPUBBLICA ITTALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
I1 Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

(Sezione Seconda Quater)

ha pronunaiato la presente

SENTENZA

sul ncorso numerc di registro  generale 393 del 2008, proposto da:

rappresentato e difeso dagli avv. Filippo Maria Salvo, Francesco
Barbieri, con domucilio eletto presso Francesco Barbier in Roma, via Tarvisio, 1;

conitro
Ministero dell'Interno, rappresentato e difeso dall'Avvocatura Dello Stato,
dormciliata per legge in Roma, via der Portoghesi, 12;
per l'annullamento

RIGETTO ISTANZA VOLTA AD OTTENERE LA CITTADINANZA
ITALTANA

Vistt il ricorso e 1 relativi allegat;

Visto l'atto di costituzione in giudizio di Ministero dell'Interno;

Viste le memone difensive;

Vistt tutti gli attt della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giomo 17 novembre 2010 1l dott. Florana

Rizzetto e uditi per le parti 1 difenson come specificato nel verbale;



Ritenuto e considerato in fatto e dinitto quanto segue.

FATTO
La Sig.ra cittadina albanese, premesso di aver contratto matrnimonio nel
dicembre 2007 con 1l Sig. — da cut s1 € separata sette anni dopo - e di aver

avuto un figlo, espone di aver presentato in data 11.10.2002 istanza di concessione
della cittadinanza italiana, dichiarata inammissibile con 1l decreto del Ministero
dell’Interno del 18.5.2005 in base alla considerazione del fatto che, avendo l1stante
usato diverse generalita (alias), non appariva certa [identificazione dell’interessata.
Detto provvedimento e impugnato, chiedendone I'annullamento, per 1 seguenti
motivi:
1) Viclazione dell’art. 97 Cost.; deglt artt. 1 e 10 bis e 21 octies della legge n.
241/90. Eccesso di potere per violazione del principio del giusto procedimento;
difetto di 1struttoria, sviamento, erroneita det presupposti, ingiustizia manifesta.
2) Violazione dell’art. 97 Cost.; degli artt. 6 e segg. della legge 91/1992; degli artt.
2, 3 e 21 bis della legge n. 241/90. Eccesso di potere per violazione del principio
del tempus regit actum, del legitttmo affidamento, carenza detr presuppost,
sviamento, mgiustizia manifesta; difetto di 1struttoria e motivazione.
St & costituito 1n giudizio 1l Ministero dell'Interno, con memoria seritta chiedendo 1l
rigetto del ricorso.
Alla udienza pubblica odierna la causa ¢ passata in decisione.

DIRITTO
Oggetto del contendere ¢ un provvedimento con cut la richiesta di cittadinanza
italiana avanzata dalla ricorrente e stata dichiarata inammussibile, 1 quanto non
appariva certa la sua identificazione.

Il ricorso e fondato sotto Passorbente profilo di censura della violazione dell’art. 10

bis della legge n. 241/90.



L’omessa comunicazione del cd. “preavviso di ngetto” ha impedito alla ricorrente
di collaborare con l'autorita procedente nel procedimento di accertamento
dell’dentita personale, al fine di scongiurare eventuali “scambi di persona” e di
rappresentare, nell’eventualita, elementt utii a superare motivi ostativi nscontrati,
in sede di struttoria, dalla Questura di Roma.

Appare evidente che il motivo posto a fondamento del wfiuto “pregiudiziale”
oggetto di impugnazione risulta inconsistente, non essendo la fornitura di alias da
parte dell’istante un msuperabile elemento atto a determunato incertezza in merito
alla 1dentificazione della ricorrente, che avrebbe ben potuto essere convocata per
chiarire ed eventualmente sottoporsi agli accertament: preliminari necessar per
raccogliere di informazioni util per la decisione “di mento” dell’istanza di
concessione della cittadinanza italiana.

Tanto pru che I'interruzione dell’istruttona procedimentale determnata con ’atto
impugnato, nella fattispecte in esame, rsulta particolarmente mgrustificata vista
Pimposizione di termint decadenziali, sancita dall'art. 8, comma 2, della legge n.
91/92, per laccertamento della sussistenza delle eventuali condizioni ostative
all'adozione di un decreto di dintego fondato su motivi merent: la sicurezza dello
Stato previstt dall’art. 6, comma 1, lett. ¢), della legge n. 91/1992,

I ricorso risulta pertanto fondato, assorbita ogni altra censura, con conseguente
annullamento  dell’atto impugnato, fattt salvi, ovwviamente, gl ultenort
provvediment: di competenza dell’Ammunistrazione, la cut nnnovazione dovra per
quanto sopra consentire la partecipazione dell’interessata al procedimento nonché
il chiarimento della’identita.

Sussistono giusti motivi per compensare integralmente tra le parti le spese di
giudizio, 1v1 comprest dinittt ed onoram.

P.Q.M.



II Tobunale Ammunistrativo Regionale del Lazio, Sezione Il quater, accoglie il
ricorso e, per leffetto, annulla l’atto mmpugnato, fattt salvi gl ultenion
provvedimentt.
Spese compensate.
Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autorita ammuinistrativa.
Cosi deciso 1n Roma nella camera di consiglio del giorno 17 novembre 2010 con
'mtervento det magystrati:

Angelo Scafuri, Presidente

Umberto Realfonzo, Consigliere

Florana Rizzetto, Consigliere, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
1121/12/2010
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)



