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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

(Sezione Seconda) : J
ha pronunciato la presente

SENTENZA

ex art. 60 cod. proc. amm.; 'i ‘

sul ricorso numero di registro generale 1646 del 2012, proposto da:
-OMISSIS-, rappresentato e difeso dall'avv. Michele Agrifoglio, con
domicilio eletto presso il medesimo in Milano, viale Abtuzzi, 83;
contro f e
Ministero dell'Interno (Prefettura di Milano‘), rappresentato e difeso
per legge dall'Avvocatura Distrettuale dello Stato di Milano,
domiciliata in Milano, via Freguglia, 1; |

per I'annullamen to, ?

del decreto di annullamento emets. revoca/! /2012 (p-
mi/1/n/2009 ) del contratto di soggiorno, emesso dal
prefetto della provincia di Milano e di ogni altro atto presupposto,

connesso o consequenziale e comungque lesiyo.
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Visti il ricofiso e i relativi allegati;

Vista la memoria difensiva del ricotrrente;

Visto l'atto di costituzione in giudizio del Ministero dell'Interno;

Visti tutti gli atti della causa; - r
Relatore nella camera di consiglio del giorﬁo 12 luglio 2012 il dott.
Giovanni Zucchini e uditi per le parti i difensoti come specificato nel
verbale;

i

Sentite le stesse parti ai sensi dell'art. 60 cod. proc. amm.; ¢

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO e DIRITTO
Con decretﬁ del 23.3.2012, la Prefettufa di Milano andullava il
contratto di soggiorno, stipulato a seguito di procedura di emersione

ai sensi della legge 102/2009, a favore del lavoratore sig.

Contro il cit{ato decreto era proposto da quest’ultimo il ‘presente ¢
ricorso, con domanda di sospensiva. '

Si costituiva in giudizio il Ministero dell'Interno, concludendo per il
rigetto del gravame. '

Alludienza in camera di consiglio del 12.7.2012, il Presidente dava ‘
avviso della possibilita di una sentenza in'forma semp]iﬁcata e la
causa passava in decisione.

I ricorso merita accoglimento, pet le ragioni che seguono.

L’art. 1-tet comma 13, lett. ¢) del decreto legge 78/2009 — ccl)nvertito

con legge 102/2009 — precludeva Paccoglimento delle domande di

{
¢

http://www.giustizia-amministrativa. it/DocumentiGA/Milano/Sezione%202/2012/201... 1 7/07/2042



N. 01646/2012 REG|

RIC. Pagina 3 di 5

emersione|presentate a favore di soggetti condannati per i reati di cuj
agli articoli 380 e 381 del codice di procedura penale (si tratta, come
noto, dei | reati per i quali il codice di rito penale prevede
tispettivamente I’arresto obbligatorio e facoltativo in flagranza). SR
La norma era interpretata nel senso che la condanna per i suindicati

reatl impedisse automaticamente Pammissione alla sanatoria di cuj

alla legge 102/2009, senza alcuna possibilita per lAmrmmstra21one ‘
di effettuare una valutazione in concreto della peticolosita sociale del
lavoratore.
La Corte Costituzionale, con sentenza 0. 172 del 6.7.2012, ha
dichiarato Pillegittimita costituzionale del c1tato art. 1-ter, coirnma 13, f
lettera ), nella parte in cui fa derivare automaucamente il rigetto
dell’istanza di regolatizzazione del lavoratore dalla pronuncia nei suoi
confronti di una sentenza di condanna pet i reati previsti dall’art. 381
C.P-P-, senza prevedere che la pubblica amministrazione projvveda ad
accertare che il medesimo rapptesenti una minaccia per lordine
pubblico o la sicurezza dello Stato.

La sentenza della Cotte Costituzionale deve trovare apphca21one al
giudizi pendenti, stante Ia disposizione dell’art. 136 della
Costituzione.

Nel caso di specie, esponente ¢ stato condannato dal Tribunale di
Lodi con sentenza n. del , pet 1 reati di cui agli articoli
337, 582 e 585 del codice penale (cft. doc. 11 del ricorrente).

Si tratta di fatfispecie delittuose per le quali la legge prevede Iarresto

¢
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facoltativo|in flagranza e che sono quindi riconducibili all’art. 381 del
c.p.p. | i

Nel ricorsp, viene lamentato che PAmministrazione non abbia i
effettuato falcuna valutazione della concreta pericolositd sociale
dellesponente (motivo V) ed ¢ chiesto altresi che venga sollevata
questione di legittimita costituzionale dell’art. 1-ter, commd 13, lett.
¢), sopra indlicato. L '
Nessun dubbio, quindi, che Ia sentenza del Giudice delle leggi n.
172/2012 debba trovare applicazione nella presente controversia,

con conseguente annullamento del provvedimento impugriato (che ‘
non effettua alcuna valutazione dj peric‘:olosité sociale) e con
connesso  obbligo per PAmministrazione d effettuare una
valutazione in concreto dell’eventuale minaccia all’ordine pubblico o
alla sicurezz dello Stato, rapptesentata dall’esponente. r ‘
Le spese possono essere compensate, atteso l'andamento della
controversia, caratterizzata dallintervento della Corte Costituzionale.
P.Q.M. :

I Tribunale |Amministrativo Regionale per la Lombardia (Sezione
Seconda)

definitivamente pronunciando  sul ticorso, come in epigrafe

proposto, lo accoglie nei sensi di cui in motivazione e pet Ieffetto

annulla il provvedimento RPUENATO.
Spese compensate.

Ordina che la presente sentenza sia eseguita  dall'autorita
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¥

amministrativa, ;
Cosi deciso in Milano nella camera dj consiglio del giorno 12 luglio

2012 con lintervento dei magistrati:
Angelo De Zott, Presidente
Giovanni Zucchini, Primo Referendario, Estensore 1

Concetta Plantamura, Primo Referendatio

L'ESTENSORE IL PRESIDEN TE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA f
1113/07/2012
11, SEGRETARIO
(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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