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REPUBBLICATITALIANA
N NOME DEL POPOLO ITALIANO
LACORTE D'APPELLO DI MILANO
SEZIONE DELLE PERSONE, DEI MINORI ¢ DELLA FAMIGLIA

riunita in camera di consiglio nelle persone dei Signori Magistrati

dott, PIETRO CACCIALANZA - Presidente
dott ssa SERENA BACCOLING - Consigliere

dottssa ANTONELLA GIOBELLINA - Giudice ausitiario rel,
¢ con Pintervenie del PG dott. Sandro Cellettd,

ha prontnciato la seguente
SENTENZA
nella causa in grado di appello promossa 3&1:
ARt Pag. o0 @ Gupranvals  (Pakistam) il ey .
m rappresentato ¢ difeso dallavy, Giusepping Marciane del foro di
Milano ed elettivamente domiciliato presso i suo studio in Milano via Manara,
APPELLANTE

Contro

MINISTERO  DELLVINTERNO-  COMMISSIONE  TERRITORIALE PER L
RICONOSCIMENTO DELLA PROTEZIONE INTERNAZIONALE DI MILANO,

in persona det lepale rappresentanie pro-tempore presso FAvvocatura Distretiuale dello Stato di
Milano - via Freguglia n.d APPELLATO
¢

PROCURATORE GENERALY PRESSO LA CORTE DL APPELLO
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avverso lordinanza emessa dal Tribunale di Milano, sezione | civile e dal Giudice Dottssa

Livia Sarchese i 26,10.2015, comunicata il 27102015, nella causa civile n.m

Parte appellante ha svolwo le seguenti conclusionic

“piaccia alla Onlde Corte di Appetlo adita. disattesa ogni contratia istanza. gocezione ¢

deduzione. cosl pindicare in integrale riforma delfordinanza pronunciata in data 26,1015 ¢

potificata in data 27.10.13

in via principale: in accoghimento dellappello proposto contre Pordinanza del Tribunale di

Milene, sezione | civile, deposiata in data 26.10.1%, riconoscere a favore cié”
Mﬁnm i “ 2 Gujranwala (Pakistan) il diritto di ottenere dalla Questura

competente il permesso di soggiorno per rifugiato politico,

in via subordinats: nella dencgata ipotesi di mancato accoglimento del primo metive di

appetiol riconoscere @ favore i mnam il m Gujranwala
(Pakistan) il diritto di ottenere dalla Questura competente il permesso di soggiomo per
protezione sussidiaria;

in via istrutioria; disporre Faudizione, se del caso, dell'appeliante con lausilio di un interprete
di lingua urdu ¢ il sig‘m;mm E” in Pakistan ¢ residente m
nonché del xig.m nato ’sl“ Pakistan, diMcmmmhi in merito
alla vicenda detlappetiante ¢ alla attuale situazione in Pakistan,

Con vittoria di spese. diritti ed onorart”

Parte appellata Ministero dellinterno- Commissione Territoriale per il Riconoscimento della
Protezione Internazionale di Milano ha svolte le seguenti conclusiont:

“Voglia 'MiLma Corte di Appello adita, contrarits reiectis. confermare Fimpugnata decisione dul
Iribunale  di  Milano,  siccome sostanzialmente  giusta € correttamente motivata €.
conscguentemente, respingere tte le domande ex adverso proposte, sia in via principale che in
via subordinata siccome infondate in fatto ed in divitto. oltre che non provate; i tutto con

vittoria di spese. diriti ed onorani’”.

1 PG oha richiesto la conferma dellordinanza impugnata.

MOTIVI DELLA DECISIO!
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il Tribunale di Milano ha rigettato i} ricorso della parte avverso ] provvedimento di dinicgo
delia competente Commissione Territoriaie del 206.3.2015.

I primo giudice sulla base della applicazione del regime dell'onere della prova ex art 3 digs
2512007 ha accertato la contraddizione in cui @ caduto 1l ricorrente in sede di interrogatorio ¢
di dichiarazione avanti alla Commissione cirea ta presentazione di una denuncia in Pakistan nel
2009 contro un concittadine che lo avrebbe derubato, per poi ricevere minacce di morte, in
quanto il ricorrente in sede di commissione ha, invece. dichiarito che Guesta denuncia ha
presentata il padre ed anche in considerazione del lasso di flempo rascorso tra fa presentazione
della denuncia nel 2009 ¢ il 2010 quando si trasferi in Grecia,

H [ribunale ba alirest respinto fa domarnda di protezione sussidiania ex art 14 letiera b in
quante il ricorrente non ha allegaio circostanze che evidenzino un rischio in caso di suo rientro
di danno grave tra quelli tassativamente previsti dall'art 14 dlgs 25172007, anche perché pare
non sussistere condizione di violenva generalizzata nella zona di riferimento.

Nulla anche per fa protezione umanitaria perche non adeguatamente dedotte specifiche ragion
OgEeitive ¢ soggettive legittimanti il riluscio di permessi i natura umanitaria ex art S comma 6

TU by,

Ha proposio appelinm con afta di citazione notificato nel ermini.

L'appellante evidenzia che e contraddizioni riscontrate sono conseguenza detla mancata
conoscenza della Hngoa ¢ del suo basso profilo formative stante e sue umili origini ¢ invoca i
diritto allo Status di rifugiato, in quanto vittima di minacee persecutorie, Quanto alla domanda

di protezione sussidiaria richiana le allegazioni del ricorso i primo grado sulla situazione del
paese dorigine. sostenendo che i Pakistan presenta un quadro politico caratterizzato da
violenza indiscriminala in situazione di conflitto armato interno o internazionale e richiama i
report di Amnesty International ¢ le notizie di stampa che riportano alla notizia continui
attentati terroristict anche da parte di wlebani che hanno preso di mira le minoranze civili ¢

rehigiose.

Si¢ costituito il Mimstero dell'Interno — Commissione Territoriale per il Riconoscimento della
Protezione Internazionale di Milano, il quale si difende allegando, come correttamente il
Fribunale ha accertato la mancanza di 2lcuna persecuzione a danno del ricorrente. ¢ pertanto,

Finfondatezza della domanda di Status da rifugiato, cosi come chiede il rigetto della domanda
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dii protezione sussidiaria ¢ di protezione, come invocate dal ricorrente, non ravvisandosi

criticita tali rispetto al paese di origine.

Alludicnza del giomao 3 febbraio 2017, previa precisazione delle conclusioni, la causa veniva
tratienuta in decisione con la concessione alle parti det termini ex art 190 ¢pe. rispettivamente

di grorni 60 ¢ 20,

La Corte preliminarmente osserva che non merita rilievo la richiesta istruttoria di audizione

personale dellappeliante, in quanto la parte ben avrebbe potute, in occasione delle udienze

fissate, comparire spontancamente avanti a questa Corte che avrebbe fo avrebbe, come ¢ di

prassi, ascoltato,

Nel merito ritiene Pappello parzialmente fondato,

Condivide Ta motivazione esposta neil' Ordinanza impugnata, ove sono enunciate le ragiont per

cui nel caso di specie non st possono ravvisare | presupposti per la concessione a“
mdeﬁu tutela internazionale nelle sue pit piene espressioni di Status di rifugiato ¢

tutela sussidiaria,

infati sia in fase amministrativa che avant al Giudice di primo grado. Pappellante non ha

dichiarato alcunché che possa essere ricondotio a timore di persecuzioni, come previsto dall'art

i

2deldlgs 2

d.lus.

12007 o di essere esposto a gravi danni come indicati dall'art. 14 del medesimo

In particolare nulla risufta o sostegno della domanda di protezione internazionale. come
formulata, sia nelle dichiarazioni rese in occasione delta compilazione del Modello €73, sia
nella dichiarazione rilaseiata 1 1442014 avant la C.T. presso la Prefevurs di Milane -~
Ulticio Immigrazione.

Inoltre Pattusle situazione secio-politica del Pakistan ¢ tale per cuib non appare ivi sussistere un
contlitto interno o internazionale cost da ingenerare una violenza indiscriminata in danno dei
suoi citadint ¢, inoltre, ¢ tale da non poter preswnere che, una volta rientrato, Tappellante
possa subire trattamenti disumani o degradanid, 1 Pakistan non ¢ altresi oggetto di direttive
delllUNHCR “siwation specific position paper” che orientano e decisiont delle Commissioni
Territoriali quando e Nazioni Unite riconoscono formalmente esigenze di protezione
internazionale nel caso di contingent conthitti armati interni ¢ internazionali.

Quanto alla richiesta & protezione umanitaria la Corte evidenzia che il relative permesso @
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misura di natura residuale concedibile previa valutazione di fattors che potrebbero esporre parie
istante a rischi. apprezzabili, come situazione di grave instabilitd politica del pacse di
provenienza, di violenza sociale, di disaswri ambientali o naturali, dé accertare anche in
rapporto alks vulnerabilita personale del sogeetto con particolare riferimento alle condizion) i
salute, all'etd, all'inserimento seciale ed altro, in conformita alls Ordinanza  della Corte di
Cassazione VI Ser. n. F3466/2014  5i trana del riconoscimento da parte delle ¢ ‘ommission
lerritoriali o del Giudice di merito del] wsistenza & siniaziont di Vidnerabilitd” non rievranti
netle misure tpiche o perche avemti # carattere della BMporancitd o perché i sia un
impedimento al riconoscimento delta protezione sussidiaria o, infine, perché intrinsecatamente
diverse nel conternuro rispeito afla protezione internazionale, ma caratterizzare da th
esigenza qualificabile come wmanitaria

noltre ritiene di valorizzare Faspetto personale dj parte appellante con particolare riguardo al
S0 stato di integraziene sociale in halia,

Come ¢ provato dai documenti offert in produzione mlamm stabilmente in
Italia dal 27.4.2016, come risulta dalla busia paga di dicembre 2016 ¢ dalla comunicazione di
assunzione (do¢.10) e appare aver fin dory aver lavoraio fino al 30.6.2017. come si evince
dalls comunicazione d; proroga del contratto dal 31.12.2016 4l 30.2017 rilasciata da“u‘
mycr tempe parziale di 20 ore settimanali con stipendio di € 100000 mensili con
mansione di operatore di magazzine.

Inoltre lappellante ha dimostrato di detencre regolarmente in locazione la propria abitazione
dal 2012, con la stipuiazione di regolari contrani.

La Corte, pertanto, nonostante che tormalmente non sia stara avanzata la relativa domanda né
in sede di atto di appello che di precisazione delle conclusioni da parte dellappellante, ritiene
che nel caso di specie, sussistano | presuppost per i rilaseio di un perimesso di soggiomo per
ragioni  umanitarie, considerato il buon livello di integrazione sociale ¢ lavorativa
dell'appeltante ormai da anni consalidata,

Rilevato Toggetta del giudizio e valutata la natura dei diritti coinvelti, nonché il parziale

accoghimento dell'appello. sussistono giustificati motivi per compensare le spese di giudizio.

PQM.
la Corte di Appelte di Milano, definitivamente pronuaciando in parziale accoglimento
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dell'appetio proposta stMu verso I' Ordinanza emessa dal Tribunale di Milano
sez. 1 civile in data 261020145 nel pmccdizncmummi dispone:
sriconosce (USRI nato | GBI PRI kistan. il diritto

ottenere il rilascio di un permesso di soggiorno per motivi umanitari:

~compensa integralmente tra le partile spese di giudezio,

Milano. cosi deciso nella Camera di Consiglio del 2 Novembre 2017

H Giodice Ausihiario rel. i Presidente
dott.ssa Antoncla Giobelina dett, Pletro Cacclalanza
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