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coRTE D,AppELLo Dr REGGTo aoror^,on. 
349/20t7 R. G.

Sezionel Civile

ln data 6'1'2'201g, are ore 1-0 43, davanti a.ra corte d,Appero di Reggio

;:iiil:ri"zione 
Civile' assistita dal srltoscrivente canceriere e composta

dott. Marina MOLETI, prcsidentr:;
dott. AugustoSABAT|Nl, consigtierr:'relatore;dott. Marialuisa CRUCtTTt, consiglierr:;

ffiJil11X"1':il1ilire iscritta at n' 34e/2017 der ruoro generare degri
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cod ice f isca le:
parte' rappresentata e difesa per pro(:ura in atti dall,avv. CosTANTINo

:,l,'J,:r,:,::lj:::f :-:lgio 
Carabria ed :rettivamenre domicitiara presso rordrd pfe5so lcstudío professionare der medesimo in Rcggio carabria (via s. caterinad'Alessand ria n. 42/ A\.,

p e c : p_a s q r! a],e.qq5lanlng-@ewggrtff 
-c-J e € _alm-a]l tJ ;

APPELLANTE

Ministero dell,lnterno_euestura di
legaf e rappresentante pro tempore;

APPELLATO_CONTUMACE

con l'interverrto del

Rappresentante deil'ufficio der p.M. pre:;so ra procura Generare di Reggio
Ca la bria;

INTERVENIENTE

causa avente ad oggetto: diniego rinnovc, permesso soggiorno a segurto diriconoscimento status di protezione internazionare (protezione
u ma n ita ria ).

E presente ir procuratore deila sora parte costituita, in personadell'avvocato Costantino pasquale.
La Corte lo invita aila discussione orare ai:;ensi deil,art.2gr_ sexres C.p"c. inconformita a quanto disposto con sentenz;r ed ordinanza der 12"7.2018,

E

Re6;gio Calabria, in persona del suo

i'' l



Sentenza n. BS2/2018 pubbt. il

RG
Repert. n. 167812018 delll suindicato procuratore discute qirindi oralmente la causa, irustrandosinteticamente le concrusionigià rassergnare in atti e verbali.

Successivamente, la corte pronuncia sentenza dando lettura in aura deldisposirivo e provvedendo a .oniuriJrtu deposito r," n,o0.,,,, telematica,come attestato dar competente servizio di canceileria) dei presente verbaree delle seguenti ragioni di fatto 
" 

Oi J,r,tto della decisione.

ll Presidente
(dott. Marina MOLETT)

*

;, ll
a,6x4uù

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

IN FATTO E II\I DIRITTO

Premesso e qui integratmente richiamal
con ra propria precedenre sentenza':rtx'JJ; f,;1t;:1''r$T;r:T;l::portes' che ha accolto l'impugnazionr. in relazi'ne alla doglianza sub 1. suipetita già formulati dal ricorrente Il nr:i sensi di seguito riprodotti:
"... Con cjtazionr: notificata in data 25.5.201,1lle ha convcnuto in grudizio davantia q'esta Corte il Minislr:ro dclr'rnternr-Questurl di Rcggio calabria, proponcndo appt_.roavverso 

'ordinanza 
det 1.4.1,1.2016-20.12.201.6, cmcssa cJal Tribunarc civilc di ReggioCalabria-Sezione t)rima_Ufficio del Ciuai.e Unl1286/20r.6 RGAc. 

v''L'u uur \rrucllce un co' ncl proccdimcnto gia iscritto ai n.

Parte appelrante, che avcva chicsto in primo grado (in opposizionc al provvcdimenro dclQuestorc in scdc cmcsso in clata 1.g.2.201à'di dini"go dcr rinnovo dcl pcrmesso disoggi0rnr pcr motivi umanitarr), previa sua rim.r,sirnc jn tcrmini per rimpugnazront: dt:lcitato dr)crcto' l'invalidazionr: di detto decisum e orcJinarsi invcce il rilascio del pcrmcssode quo in suo favorc, lamenta che l,impugnata orrJinanza:

L' erroneamente avrebbe ritenuto rinammissirlirità (per tardività) deil,impugnazioneazionata in prime cure, c cio poichc:

1'1' con spccifica deduzìone, ra difesa der Br\H avova evidenziato come'avvenutanotifica der provvedimento questorir: fosse avvenuta in iro tempore inspregio ar disposto dclIart. 13 comma / der D. Leg.vo n.2g6 der 1998 in copiaredatta solo in lingua italiana (e non irr lingua nativa o comunque conoscibiledai nominato) e tanto avesse impedito in concreto al medesimo di conoscerenon solo dei motivi del diniego in que:;tionc, ma soprattutto dei termini perimpugnarlo;
ma' ciononostantc, ir primo Giudice averva diversamente opinato, assumendochc non fosse-'sral0 specificato in chc rnodo tarc omcssa traduzionc avrcbbcd€ltcrn'inato il vultlcrc ai diritti di difcsa dcll'intr-.rcssat o ut supro larncntato e,comunque, che la presenza dell'interprete in occasione di detta notificazione
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faceva fegittimamente presumere che iloen conoscibile in tutto il suo contenuto:

Repert. n.
provvedimento di diniego

nta, in realta:

1'2' ir 
'l 

conosceva soro ra ringua nativa (ir mandingo) e quarche rudimentominimo d'ingrese, apprcso dopo il sro rngrcsso in rtaira;

r"3' in sede d'audizione in prime curo (avvcnuta rn data 19.7.2016), ir medesimoaveva riferito che der contenuto dera decisione negativa aveva appresorecandosi personarmente in Questura per avere notizic suil,esito deil,istanzaanteo proposta e che 
'interprete 

- presente in scde di notificazione delsuperiore provvedimento - ro ave va informato soro circa il suo diritto dirivrclgsr5l ad un avvocato, dato che s;i trattava di decisione per rui negativa, manon analiticamente del suo contenu to ne dei termini per impugnarto;

2' nef mcrit', r'unica circostanza potcnziarmr:nte ostativa ar petiruminvocaro, ossio r,rpende nza d'una mcra dcnuncia a carico derllr o;."'",;r;,i.. ;;;;;'r,.,, 337,340,424e 582 c p (richiamata dal dinicgo qror,n,,ìro; conrc avvenuta in siracusa, apparivainidonea ailo scopo, attcso che ra Qucsrura di (.atania - richicsta d,aggi,rnanrcnt. inproposito - avcva notlziato rn ciata 76.g.2016 che lc irrdagini prcliminari crano ancorapendr:nti c chc n.ssu. acccrtamcnto suil,'-ffcttiva rcsponsabilità pcr /occorso crasorro cspletato;

e concludc chiedendo in acc.grimcnto dct,app:ilo |accogrimento integrare dci petito diprime cure, c'n vittoria di spese e compet'cnzc d,entrambi igradi der giudizio c con

[i;:li:J'" icll0 
conrpetcnzc al difcnsorc corr] da avvcnuta sua am'nissi..c argratuiro

dato atto che:

- in evasione aila pedissequa e con:estuare ordinanza (in pari data12'7 '20L8) emessa da questa corte, r:on cui s'e chiesto aggiornamento
all'autorità di p.g. richiesta d,infornazioni (id est, la euestura dicatania-sez. Criminarità stroniero e prostituzionc) suila posizione attuaredel ricorr'ente per re vicende già s.gnarate, e pervenuta - in data20'9.2018 -- copia dcil'informativa di denuncia der 10.1.2014, inortrataalla Procura di caltagirone, avente Srer destinatario (tra gli indagati)
anche la parte odierna appeilante e v€,rtente ireati di cui agri artt.: 110,
635 comma 3; 110, 424 e 425;110 _ 5il2 commi 1 e 2 nonche .5BS; 110 *
340 C.P.; oer fatti verificatisi in data 22.70.2013 in Mineo di catania(presso ir rocare c.A.R.A'), consistit ner contesto d,una rivorta
scopprata ail'interno der centro pe r immigrati ivi esistente, concoinvolgimento di circa i50 tra isuoi o:;piti- neil,aver appiccato rn piu riitrenta pers;one ir fuoco a cassonetti corr rifiuti, danneggiato carteri deila
segnalctica stradare ed ir manto ster;so mediante abbruciamento dipneumatici e ranciato sassi contrcl ir personare di porizia accorso per
sedare la rivorta ivi in svorgimento (ferencrone dieci e danneggiando
alcuni automezzi miritari) nonché occulrato ra sede stradare rmpedendo
l'ordinario rrlusso dr-'ila viabirita ar mezzr pubbrici in transito;

n.349t2017
07 t12t201 B

Sentenza n. BS2 t2O18 pubbt. il 06/1 2l2O1B
RG
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Sentenza n. 852 l2O1B pubbt. il

RG- da detra informativa non si rrae arcun o,."r,,Ir?1.Î',i i :r?{:!:o1B del
pertinente alla posizione soggettivl dell nell,oc.orf" nn si colgonodati o circostanze potenziarmente pregiuclizievori rispetto ai petita delnominato;

- la difesa der r ha documentat. (entro i termini anchc aro scopoassegnati da questa Corte):

con produzione ailegata aila nota dr:positata (in modarita terematica) indata g.g'2019, che daile visure avverìute presso ir caseilario giudiziare ediregistri dei carichi pendenti presso re procure di Reggio carabria e dicatania non risurtavano, rispettivarnente, fino aila data oer 13 e del3L.7.201'8 (come da certificazioni in atti), iscrizioni di sorta ar nome delmenzionato ed ir medesimo conti'ua pertanto ad essere der tuttoincensurato;

con produzione ailcgata aila success va memoria depositata (sempre inmodarità tcrematica) in data 77.70.201,8, che parte appeilante ha svortoregolare attività di lavoro in rtaria negri ann i2016 e 2017 e turrora prestalavoro "- come bracciante agricoro -'presso un,azienda pugriesc, anchcse con rncertezza quanto ar ver:;amento effettivo dcr contributipreviden,ziali ed assicurativi spettanti in suo tavore;

con prov\/edimento der 25,2.20L4 (dLrnque, succL.ssivo aIr,informativa didcnuncia retro richiamata) notificato in data 1_L3.2014 il euestore di
Catania concedeva ar nominato per,lnni due ir permesso di soggiorno
per motivi umanitari ai sensi deil'art.5 comma 6 der D. Leg.vo n.2g6 del1998, in conformita ar parere dera competente Commissione
territoriale, che opinava cio in virtu degri esiti de[audizione der Isvoltasi in data 25.2.201,4;

nel corso rJi tale audizione il medesimo riferiva che:

era nato e viveva in Gambia;
era analfabeta e coniugato, ma senta trtrole;
parlava la lingua mandingo;
il padre era deceduto nel 2008 e la madre s,era risposata e trasferita in
5e n ega l;

aveva espatriato all'età di vent'a nni attraversando, neil,ordine,
dapprima il senegal ed ir Mari, poi ir Br,rr<ina Faso, quindi ir Niger e infine
la Libia (presso cui aveva sostato circil un anno e sette mesi, subendo
una prigiona di circa due mesi in carccre a Tripoli e comunque
prestando lavoro come muratore d'un libico che l,avL.va da urtimo fatto
rmharcare verso l'ltalia fornendo il denaro necessario);
era grunto in ltalia 13.3.2013 ed era stato trasferito al CARA di Mineo
(CT);

la sua fu51a dalla madrepatria era stata dcterminata da probrremi
familiari, arttcso che - pur cresciuto da ragazzo in quanto orfano da uno

06t12t2018
n.349t2017
07 t12t2018
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ùenrenza n. B52l201B pubbt . tt 0611212018
RG n . 349t2017

zio con tre rigri - era vissuto sorrr.endo r. unghlf;or?il; : ^]978 
/2018 del 07112.àúa

tavorando per roro come pastore di vacch. rer.i.nJ r,jjl,ilH,.ilr'; 
-" 

*cugini) e deprivato r,e'utirizzabirità de.r terreno cÀe-'it padre quare Ícontadino signoreggiava e gli spett; va; 
rr pdurL' quale 

;rn particorare, picchiato ordinariamente per ogni accadimento e da :ultimo accusato ingiustamente d'essersi appropriato e ve nduto un ibovino (che, invece, in occasione d'un temporare s,era disperso ed c.gri $non era riuscito a recuperare) era stato anche minacciato di perdere ra aiproprietà della terra (che, gii era stilto detto sarebbe stata venduta per *recupcrare ir varore det'animare) e, nonostante ra denuncia ara porizia rdi tali fatti, ra sua situazionc divita non era mutata; 
Lrd drrd pottzta 

IIn caso di rientro in Gambia, avreLrbe di certo preteso ra restituzione idella terra e questo avrcbbe osacerirato ancora piu ir confritto con ro zio Ae la sua famiglia; -- * r'v " LvrrrrrLLL' LUrl lo zlo 
g

rileva ancor"a il Collegio , i
x

in diritto, che: ;
come piu volte assunto da questa Corte ;
"... e noto l'insegnamento di legittimità per :ui:

" i motivi di carattcre umanitario debbano essere identificati facendo riferimentoalla fattispecie previste dalle convenzioni universali o regionali che autorizzano oimpongono al nostro Paese di adottare misure di protezione a garanzia dei dirittiumani fonrJamentali c chc trovano cspressronc e garanzia anche-nett. costituzione,non solo prer il valore del riconoscimento dei diritti inviolabili dell,uomo in forzadelrarticoro 2 cost., ma anche perchó, ar di rà deila coincidenza dei cataroghi di taridiritti, le diverse formure che ri esSrrimono si integrano, compretandosir.crproceìm8ntc ncll'intcrprctazione (C'rtr: c,st. n :3gB/1gr)g) ...,, (così r,ordinanzadclla Cortc di Cassazionc SS.ULJ. n. I9393 dcl glg/2OAg) ..,,

e tale as,srnto L\ staro da urtinro "integrato, daila Sez. 1., neila sentenza n. 4455del 23121 20I[ì, secondo cu i:

in matcria di prot.zi.nc urnanira.ia, ir riconoscimcnto der dirittoal pcrmess. di soggiorno per motivi umanitari di cui all,art. 5, comma 6, ricl d.igs. n.286 dcl i998, al cittadino straniero cho j&bje_f@
lnlggra?ione sociale in ltalia, deve fondlrslsu una effettiva valutazione comparativadclla srtuaz one soflgcttiva ed oggcttiva de I richit-.dcntc con rifcrrmcnto al f)acsc
d'oríginr-', al fine di verificare se il rimpatrio possa determinare la privazione dellatitolarità c dell'esercizio dei diritti umani, al di sotto del nucleo ineliminabile
costitutivo dello statuto della dignità personale, in correlazione con la situazioned'integrazione raggiunta nel paese d'accoglienza. (ln applicazione clcl prrncipio, la S.C.ha cassalo aì sentcnla itnpugnata chc, in assr:nza 0t comparazlonc, avcva lconosctutoad un cittadino gambiano prcscnte in llalia da oltrc trc anni ii diritto al rilasciodci pcrrncsso disoggiorno in ragionc dt-.lla ra6;giunta rntcgrazionc socrale,c lavorativa
tn ltalia alicgando gcncrir.anrr:nîc la violazionc dr:i rlrritti umani nel paesc d'.riginc) ..,,.

Ex professo, tuttavia, l'articolata motivazione de.lla ultima cJccisioni richiamata hareso rmportanti chiarimenti, idonei a dar regclamento alle corti di merito di molte
incertezzc c varianti crmencutichr_. (e consr:gucnti orientamenti tra loro assai
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Sentenza n. 852 12018 pubbl. il
RG

:, _ Repert. n. 16T812018 delInregratmente, per la loro chiarezza

06/1 2t2018
n.34912017
07 t12t2018diversificati), che di seguito gioverà riprodu rre

e0 esaustività:

'' . 4.1..ll cJuadro normativo interno.

Giova in primo ruogo premcttcre chc il pcrrnesso dí soggiorno per motivi umanilari eregolato,ncisuoiprcsupposti,ou,'.*-(1.estounico
dcll'i'nnrig'azionc), chc stabirisce che "ir rifiuto o ra revoca der permesso di soggiornopossono essere altresì adottati sulla base d convcnzioni o accordi internazionali, rcsicsecutrivi in rtaria, quando ro straniero ron soddisfi re condizioni di soggiornoapplicabili in uno degli stati contraenti, salvo che ricorrano seri motivi, in particolaredi carattere umanitario o risultanti da obblighi costituzionali o internazionali dellostato italiano ll perrmcsso di soggiorno pcr motivi umanitari c rilasciato dal qucstorcsccondo lc modalità prcvrstc nel rcgolamcnto dj attuazioner.
Parimr-'nti lart .l 

1 lo1t, q tq1), I,).P.8. 3-%l.1g9l), rcgola il rilascio da partc dclla Quersturadr laler titolo di soggiorno su ricbicsta clcl p,rrerc dr-.llc commissioni tcrritorjali pcr ilrrconoscimcnto rJera prorczionc intcrr azronarc o prcvia acquisizionc dicrocL'rmcntarionr-'riguardantc imotivi dcila -ichicsta stcssa, (rerativr ad oggettive egravi situazioni personali che non consentono l'allontanamento dello straniero dalterritorio n;lzionaler.
lnfinc, I'art' 2--lclt. cjl Iìl) R 39-4 cir. discìplina l'ipotcsi dcl rilascjo clcl pcrmcssoumanrraro ne-.i casi -' stabiriti, a roro vorta, dail'art. 1g d.rgs. 2.86198 _ in cur non possad sporsi I'ailontanamcnto vcrso un altro stat() a cagione del rischio di persecuzioni otorture, jn altuazionc dcl principio del non refoulement sancito dall,art, .'9, commasccondo, dcta carta dci diritli fondamentali d."r,unioner europoa.
L'a.ft,-3, cornpa.l,.dclla !-1.-!:Ledel 2017 rta introdotto il c. r.1, dopo rr conrma ldcll'art. 19, ncl quare c prcvisto un sostanzrare ampriamcnto delrc condizíoni dirrcolrosclTncnlo dcl diritto aÌla protr-'zionc umanitara e-.ssendo stalo aggiunto il fondatomotivo di erssere sottoposti a tortura e, comunquc cssenrio stato cspr(_.ssamcntcinrposto di tenr-'rc conto ncl giudizio da svolgr'rc dcllc "violazioni sistematiche e gravidei diritti unrani".

f a clrsposizion(-' non e cJirerttamcntc applicabÌ1.., r0ttone remporis, al pr656,n16 giudizionra c significativo cvidcnzjarnc il contcnutc) c lattcnzionc rivolta non lanto afiacnucicaziot.lc di condizioni soggcltiv(,'di vulncrabilita quanlo alla vcrifica rJcl liverllo ditutcla o, al contrario, di viorazionc dei ciiritti umani nci pacsc di origrner, così dacvrclcnriar(-'lintangibirità di un nuclco inclimin;rbirc cli cssi
Pcraltr-o l'insufficienza della situazione di vulncrabilità intesa in senso astratto e noncalato nella compressiva condizione der ric ricdcnte tratta da indici soggettivi eoggettivi (qucsti ultirnr riferibiri ar paese di origine), c rircvabilc ncr rqq]1r4..r- bisdcli-a11 19, nt'l qualc si precisa. da un lato, chr: possono sussistcrc srtua.oniqualificabili comc vulnerabÌli chc non giustificano rl riconoscimonto dclla protr-.zionc
unranÌta!-ta c possono dctcrminarc il rcspingilcnto o l,osccuzjonc dell cspulsiono edall'altro chc a tali misurc occorrc dare attuirzione con modalita compatibili con lc
srngote situaz oni pe_.rsonalr dcbitamcnte acccrtttc.

4,2. Le caratt,eristiche generali della protezioner umanitaria

La protezioner umanitaria, in conclusione, costituisce una forma di tutela a carattereresiduale portla a chiusura dcl sislcnra con plcssivo chc clisciplina la protczìonc
intcrnaziorralc dcgli stranicri in ltalia, conre,. rcnde ervÌdcntc l'intcrprclazionr,. lcttr-.ralc
dcll arl i2 ccmma 3 dor d.lgs. 2sl2oo} (cd. de:crt to procedurc,), in basc a cui <nci
casi in cui nc)n accolPa la domanda cJi protezione intr-.rnazionalel (nclla fornra dclrifugio o dclla prolczionc sussidiaria) c <ritcnga chc possano sussisterc gravi motivi dicarattcrc umanitario, ra comrnissionc territorarc trasmettc gri atti al qu(,astore pcrIcvcntuale rilascio dci pcrnresso di soggiorno ai scnsì dol,articoro s, comnra b, dcl
dccrcto lcgrslativo 25 iuglio .l 

99g, n. 286r.
Ne-' disccnde r:hc Ìa prolczionc umanitaria . (.oilocar a in posizione di alternativitàrispetto alle due misure tipiche di proteziorrc internazionare, potcndo Iautorita

cl
ll

cl

t)a
rll

ts

!i
!,
ati
c)

c
(
fi
()

?
c
al

r

paeina 6 di l.l



Sentenza n. BS2I2O1B pubbl. il

RG
amministrativa c giurisclizionare procccero .,,- - Repert. n 167812018 delprc\upflJ\t, rjella p.,ra soltanto suoorrjin;rtaìlllè . 

valuta/ jonc dclla r't orrcnza dci
Pur non avendo un esplicito fondamert,i ncll,obbrigo di adeguamcnro a normcinternazionali o europee' tale forma di pr.tezionc c tuttavia richiamata riara l)ircttivacomuniraria nr,1.1.5/2oog, che ail'art. a, par.,l,prevcdc chc gii stati possano rrlasciarern qualsiasi momcnto, <per motivi umanitari, caritatevoli o di altra naturaD, unpermesso di soggiorno autonomo o un'alt'a autorizzazionc chc conferrsca if diritto disoggrornarc a un cittadino di una l)acsc ter;lo iLa Corrc di Giusrizia crerUnÌone r,uroo,:,, ;.t:;,"jj:t"::;J':f;: il;stati membripossono conccdcrc formc di protczionc umanil aria c caritatcvore divcrse e uftcriorirlspctlo a qucllc riconosciutc dalla normaliva curopca (in particolare la drrr,.ttiva n.95dcl 13i?2011, c.d drrcl.,trva quatificr,c;), prr.tc non modrfichino iprcsupposti cl'ambito di appricazione dcra disciprina orlriuut, dell,Unionc (scnt.09.i1.20i0, casoGcrrnania c B e D, c57/0g, c101,/Og), r:om'c srabirito da[,ar1 ,3 dcila ciirctriva n.95/2011, che conscnte Iintrocruzionc o ir rnantcnimcnto in vigorc dí orsposizÌoni piufavorcvoll in ordinc ai presupposti sostanziaii dclra prott zior-rc intcrnazronalc, purchcnon rnconrpatibjli con la clircttiva mcdcsima

4.3. Le infr:renze

| (seri motivi> di car
i n tc rn az io n a I i 0.,, 

" r,lil,"il ;;:' i';l "r: ?]:i;: ?': ij, :i J ::::1.::'lil'. _,,', jsrranrcro risurta titorarc di un diritto soggeltivo ar rirascio dcr perrmcsso di soggiornopcr m01 ivi umanilari (cass., scz. un,, n. 19393 /2009 e corr., ,lr. utn., n,5os9/2orl),non vcngono tipizzati o predeterminati, neppure in via esemprificativa, dallegislatorc,, cosicchó costituiscono un cata rogo aperto (cass. n. 26566/2013), purcssendo tutti accomunati dal fine di tutelare situazioni di vulnerabilità attuali oaccertatc, con giudizio prognostico, come conseguenza discendcnte dar rimpatriodcllo strarricro, in presenza di un'esigen ra quarificabire come umanitaria, cioèconccrncnte diritti umani fondamentari protctti a rivcilo costituzionarc cintcrnazionalc (cfr. Cass,, scz. un., 193%l2AOg,par.3).
Infinc, la protczionc umanitaria costituiscc una dclle formc dr altua;/jonc dcil,asirocostitu/ionaic (art. 10, tcrro comma cost.), se condo rr cosranter orientame nro or qucstacorrc (Cass. 10686 dcl 2012;1.6362 rrci 2016), unitamcnle ar rifugio poritìco ccj ailaprolc/ionc sussidjaria, evidcnziandosi anchc in qucsta funzionc rl caraltc,rc aperlo cno^ ir'rnq (JlrTcntc tinilz.toiic dol'c, r orrdizio-: DC( il stro ,r(() ()\(,t.nrì,.ì,
coeTCrrlcf'rìCnto con la configurazionc ampia cJel diritto d'asilo contenuto ncra normacostjtuzionalc, esprcssamcntc rifr-.rita ail,inrpedimento neil,esercizio deile ribertàdemocratiche, ovvcro ad una formura dai cortorni non agcvolmcntc dcflnjti c tutl oraoggotto di ampio dibattito.

5. L'integrazione sociale.

Ne-'l caso di spercic la corlc d'appcllo, condirridendo un certo orjcnlamcnto emcrsonclla giurisp'udcnza di mcrjto, ha varorizzalo, in via der 1utlo pr(_.varcn1c, r,intcgrau ioncsociale clcllo stranicro ncr 1r:ssuto socralc tarrano, tcnuto conto dcr contesto di
iìcncralc co'nprornissionc dci diritti umaniche carattcriTza ir suo paesc d,origine.
-Sul pLrnto ò rrcccssario rirevare, in primo ru'go, chc il parametro deil,inserimento
socialc e lavorativo deilo straniero in ltaria p,,À orroro varorizzato come presupposto
della protezione umanitaria non come fattorr: escrusivo, bensì come circostanza chepuo concorrere a determinare una situazione di vulnerabilità personale che merita dicsscre tutcrata altravcrso ir riconoscinrcnto cri un titoro cJi soggiorno cht: proicgga rlsoggetto dar rischio di csserc imnrcsso nuovarncntc, in conscgucnza dol rÌrrpatrio, in
Lrn contcsto socialc, poritico o ambicntarc/ qr,arc rìucllo evcnlualmcntc prcscntc nelPaesc d'originel icJonco a costituirc una srgnificativa cd cffciliv:i compromissronc dcisuoi dirirti fondamcntali inviolabili.
Con rifcrinrcnto ar caso di spccir-., ir paranrctrc di rifcrimcnto non puo chc cogricrsi,oltrc che neilart.2 cost., ncr diritto aila vita privata e famiriare, pror.ctto dail,art. Bdelia Convcrzronr-' europca dei dirítti dcil'uomo, così comc dccirnato daila
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B d e I

prOlcllonc umanitaria. 
l'same in st-'de di riconosctmcnto dclla

sotto tal'l spccifica angolazionc, al fine rii valutarc i'csistcnza c l,cntità clclla lcsionc cJcidiritti contenuti neli'art, B cIDU, occorrerà partire daila situazione oggettiva delpaese di origine der richiedente corrt:rata aila condizione personare che hadeterminato la ragione della partenza.
Tale punto di avvio rlct'indagine, c intrinseco ara rotio stessa dera protezioneumanitaria, non potcndosi crudere ra rapp.csentazione di una condizionc personalc die ffcttrva deprivazionc dr-.i riiritti umani che ,bbia giustificato l,allontanamento.La condizione di "vurnerabirità" puo, tutt;rvia, avcrc ad oggetto anche ra mancanzadelle conrjizioni minime per condurre un'esistenza nella quale non sia radicalmentecompromessa la possibilità di soddisfare i bisogni e le esigcnze ineludibili della vitapersonarc, quaii queri str<-.ttamentc ccnnessi al proprio sostcnramcnto e alraggiL_rngirncnto dcgli stondords minimr pcr ;n,esistcnza dignitosa.L'allegazi.ne di una situazione di partenza ci vurnerabirità, puo, pcrtanto, non esserederivante sortanto da una situazione d'irstabirità poritico_sociare cne csponga asituazroni di pcricoro per Iincorumità pcrs.narer, anchc non ricntrantr ncr paramcrridcll'art. 14 d. rgs n. 251 dcr 2oo7 o crovuta a condizioni di compromissionedell'esercizio dei diritti fondamentali riconducibili alle discriminazioni poste a basedel diritt. al rifugio politico, ma non;rventi la peculiarità della persecuzionepersonate potenziale od effettiva.

La vulnerabilità puo essere la conse8uenziì di un'esposizione seria alla lesione deldiritto alra sarute, non potcndo talt-. rrima.o diritto rJcila pcrsona rrovarccsclusivarrcnlc tutcla ncll'art, 36 dei d. r1s n. 2g6 dcr l ggB oppure puo esscreconsegucnte ad una situazione poritico-economica morto gravc con offcttid'impoverimento radicare riguardanti ra carenza di bcni di prima nccessità, di naturaanchc non strcilamcnte contìngontc, od ar-rche discenderc da una situazione geo_politica che non offre arcuna garanzia di vira aIintcrno dcr paesc di originc (siccità,carcstie, situazioni di povertà incmendabili),
Queste ultlme tiporogie di vurnerabilita richiedono, tuttavia, r,accertamcnto rigorosodclle condizioni di partenza di privazione dei diritti umani ner paesc d,originc perchéla ratio dclla protezione umanitaria rimanc quella di non esporre icittadini stranicrial rischio di condizioni di vita non rispettose del nuclco minimo di diritti dellapersona chr: ne intcgrano la dignità.
Nr-'conserguc chc ir raggiunginrcnto rri un rivcilo d,íntegrazionc socialc, pcrsonaÌc odancn(-'lavorativa nerl pacsc di accoglienza pLro costiruirc un clcmcnto di varutarionecomparativa al f inc di vcrif rcarc la sussisto rza di una dcllc variabili rilcvanti dclla"vulncrabrlil.à" ma non puo csaurirne il contcr uto.
Non ò sufficiente |ailegazione di un'esistenz;r migriore ner paese di accogrienza, sottoil profilo de I radicamcnto aff ct1 ivo. sociarc c/o ravorativo, indicandone genericamentela carcnza nel paese d'origine, ma è necessaria una varutazione colparativa checonscnta, in concrcto, di verificare che ci si è ailontanati da una condizione divulnerabilità effettiva, sotto ir profilo spccifico deila viorazione o deil,impedimento
all'cscrcizio dei diritti umani inalienabili.
Solo all'interno di questa puntuale indagine comparativa puo cd anzi deve esserevalutata, come fattore di ririevo concorrente, r,effettività dclIinscrimento sociare elavorativo e,/o la significatività dei legami pcrsonali e familiari irr basc alla ioro ouratancl tcnlpo c stabrlita.
L'acc(,'rtanrcnlo dr-'ila situazione oggettiva dcr pacsc d,orrginc c deria concii/ionc
sogg(-'ttiva di:l richit-'dr-'ntc in quci contcsto, a/lr lucc rjcf/c pe.culìarità dclla sua vrccndapcrsonalo costjluiscono rl DUnto 11i partenza includibiler dcll'acccrlamcnto.Ja compicre.(cfr. Cass. ì. ,1201201?, n.3591?013, n. 157561,101 .il.

6, La valutazione della vulncrabilità

È necessaria, pertanto, una varutazione indivicruare, caso per caso, deila vita privata efamiliare dcl richicdente in rtaria, comparata aila situazione personare che egri ha
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1:lQl!_lrnlrtivi di caratterg_uma.nitario possg-0-q_positivamente risc aso inil#,#jùtrhHiÍ"',;,":,:=ffi ,r,, 1 qdcrrqtrrya qd- in-serrabile

ffi ;fi :tr*l##:1,;",f +rùad..d..dffiùtrffi H*;i5:ff#il1T iffi,lygg$ Lffi *r,,_-l.^.#**
:,;:;,TT;;H",: jiÍ:Ty*:11,,_;ffi ;,ffi,,i"fi ffi fj,îo.,"0.,,o

|lglt-rnl'tiv

1f".,îj :li:liaro 
poritico e dcla protez,"". lriio,r,,:r, i

ffi :Hi,,;l : il:::::j: ""ji :*_,1 ::;,.;: ìi.1i,1; I li Tr ; 1 
j :, i ;: 1,,"J : :Ì2008 in ordinc all,acccrtamcnto deila situa,:ion","tu'tto 

oall art 8 dr-'l d. lgs n, 25 del
anche in ordine alla vnrif ie e rrnr^ -^^:,.:, 

)g,gcttiva re'lativa al pac,sc di originc,
Jl.j',,L,l,oine 

a,a vcrifica oorro .oÀi,ri,;r, ;*:i;:;;Jj:il::,:, :il:"J::j,il:
Dcl rcsto all'intcrno dcl sist cma giurisdizionale rclalivo alla prolcliOnc intcrnazionalc
iJ;i,::;l:j,:,:5[:jlj,]::.,,,T.T:ilî,i",,,dc, 2008 c succcssjvc modircazjoni,
dcvo csscrc vcrificata officiosamcnte dallc Ccpostc 

a basc dclla protcziono umanitarra
25 dcl 2003)qrunOo nà. ";.;;,'.:::]:: 

t'ommisstoniterritoriali (art. 32 cJcl 11 lgs n.

sussídiar a, nnn ooo,,Loil:j,T:;;:Tj iffff;,;ffi ;l:ili: 
o *. o 

'oìo,""".Corrt-.lato a tale caratte ristica propria soìta rto dell'acccrtanrento derc condizioni divutnerabrlita ai fjni cJclla protczione umanit;tr
ofriciosa ,no por'"I anchc ncila ruro ei*i,o'i1r;:'.':YT:fliittJ:;i:fiJ:;r::il:condizioni soggcttivc ed oggcttivc rigruràonti tu protczione umanit aria.Tale pcculiare accertamento, una volta vcrificata la proposizionc dclla oomancra in viasubordinata od csclusiva, rivolta al riconoscimcnto di un pcrm(,ìsso di na1 ura

::;i?]i::l' ffi||o:l sifolce di veriricare se rc aregazioni e re compressive

r i c o n o s c i m e n, ", "r,, ll?,.,ff ; . ; 
"" 

" 
i ::*i:::,"" .îTl::[ilj ;, 

" 
:,,:T::nì]iqualificata di vurnerabirità, aifiniuott, uoriiicu deila quare non è necessario, ortre alraformuraziorre de,a domanda, un corredo urte riore di atcgazionc e prova.l-a rilcvata conforrnazionc dclla rrparti tione d,:ll,onus probandinon conscntc, tuttavia,di cludcrc la ncccssità clclla valutazionc comparat iva chc prcncla rc rnosser dairacondiziorrc atllrale'c1cl pacsc'di originc ai fine cJi porla in rclazionc con la conquistatacondizionc d'intcgra/ione socio econonrica c di ve,rificarc sc ir rientro dctermini laspccifica compromissionr-' dci rJiritti umani aleguatamcnlc riconosciul i c godut i nclnostro paì(_ìsc.

7. ll giudizio comparativo

1 1sc assunti tsolatamcntr:, né il livello di inregrazione dello straniero in rtalia ne ilcontesto gcneralc di non specifica compronrissione dei diritti umani ner paese diprovenienza intcgrano, di per se sori e astr.tramentc considerati, iseri motivi dicaratt(''rc umanitario, o derivanti da obblighi intcrnazionario costiluzionari, cui la lcggcsubordina il rrconoscimcnto cJel diritto alla prot3,/ronc in qur-.slionc.
Dcvr-'' infatti' osselrvarsi chc il diritto al rispctto deila vita privata - rutclato da1,art. gcIDU al parr dcr cJiritto ar rispetto dclla famiria.c - puo soffrire ingcrcnzc rcgittime dapartt-'dei pubblici potcri pcr il pcrscgrinrcnr. rJ'intcrc-ssr statrali contrapposti, qlrali,lra gli alt ri, I'applicazione c il rispetto dcl c lcggi ir_t rnatcria c1i in.rnrrgrazionc,partrcorarrncrrtc nerr caso in cui ro stranicro (ccm,o il r_aso cJi spccrc) lon goda c1i unostabilc trlolo 11i soggiorno ncIo Stato di accogricnza, ma vi risicda ifl attcsa chc vcngadcfinila la su;l cJomanda cii dr-'tr,'rminazionc Jr:llo status c1i prolczionc inlcrnazionalc(Co11c t DU, sr:nt. 08.04.200g, ric.21878i06, cast Nnyanzi c. Rcgno LJnito, par. /2 ss.).Al riguardo un riscontro normativo indirerto crcria nocessrta di opcrarc unbllanciamcnto in sedt-'di riconoscrmento dclla protczionc urnanitaria o fornito dagiìartt 3, comma quarto; g, comma serc'ndo; c 15, conrma sccondo, cJcr cJ.igs. 2,;1/2.007,ncl quall sono considerali <qravi rnotrivi umanitari> quclli chc comportano un vcro cproprro trnpcdimcnto ai ritorno ncl pacsc d,origioc.

Talì normc, riguardanti rispcttivamcntr-. ir rifu! o politico e ra protczionc sussidiaria,prcvcdono chc, sc ir richiedente ha già sutrìto persecuzioni o danni gravi masussistano eler"nenti per ritenere che non li subira piu in futuro, non può comunoue
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negarsi il riconoscimento dero srorus qr Reoert.. n. 1 67 81201 B del
, a n, cd cs r a,;;il. ffi 

:; 
li:'ilff lTl.J:,:: : i:il ",""i r:h:ti i: ui u,riconosciuto pur a fronte o' ," rriir.nto dete circostanze iniziari.Parime.,n1,i gli artt. art. 11,lctt. c-ter), c 28, lctt, d), dcl t).p

,J:.ilil , 
t",;ili;r: tonou"nto"oír ccrm.sso umanirario i:, fiii:t:?',;:;;

lnoltrc' il paramclro dcll'inserimcnlo sociale e lavorativo dclro stranicro ancorr_.rcbbclale fornra soltanto a circostanzc cJi carat t,rrc stabilc c tcndcnzíaimcnlc pcrmancnrc,mcnlrc ill complessivo rcgime giuridico proprio deile misure di natura umanitaria
:il::: :,;:r.."."0,r,,, 

tuteta di situazioni tendenziatmente transitorie c in divenirc,
partc do o,.,, 

"'lJ"J, 

t 

?,';;fi,::il'"; r,:à 
:;j:r:: ;:*:.im;l;::;: tconrnrissj,lnc nazionare, in scde cli ccssazjone o rcvoca oclto st.trs rir protczioncrntcrnazionalc riconosciuto, accerti la rumanitari(l). 

d(_LcrLr ra susststcnta di <gravi motivi di carattcrc

:î :li ;i.:l1i:,,;,0'lto'on," 
dccisiva rispetto agti srorus di protezione internazionate,

d d u ra ta',, "',.,;:! i :;i"i;,.,lilil, iffi f :fJ :jl i;,::,iln:; : 
j:::nii;

dcgli allri rcquisil i prcvisti, pr_.r il rilascio di un pr_.rmcsso disoggiorrarrti di lungo periodo, facorta che vi:nc esprcssamcnrc .r.:::1"ri;:i: ffjsono titorari di un permcsso umanitario (arr, g,.comma tcrzo, tr:tt. f), d.rg,s.286/1gggr.Quanto, invece, arsecondo aspetto, rcrativc, aila generare r.iotarione dei diritti umaniner paesc di provenienza, esso aoiti,rirau un neccssario cremento cJa prendcrc incsarne nclra dt-'finizionc dcra posizionc dcr richicdcntc, comc r,-.u,n.o pure dar giarichianrato cofîma 1.1 dcil art 1g, d igs. 286 dcr 1g9B che ncrra vcrif ica dcilasussrstcnTa dcl rischio di sottoposizionc a tortura in caso di rinrpatrio, imponc ia

:ijlÍfiî:, j,",11ij,,,.,,., ncilo sroto u",,o cui iJ soggclo si rrovt_.rà ad csscrc

rerq q, e,,.' e rt",, +iÌl}lff l$J,jffii.#l,J Jlil_*"n. pq r 5 o 4 arc_ { qjg'!!hiodqqte' pqrchó-alt{4"ariiafia're1t"-i-l-.r-p44{q1q_iacongelerazionqnsn&a_La
9!!qì40nq-Lqftrcqrare-der .rnrntn-t*"t,..'_nra pirttoito qruraq!4r suo _!.ae9sd_origine b leroid -def ej,t_q_sq!er,rii,q1r q51rqU-;-àni* .o, parametronormativo di cui a''art' 5, comma 6, 11,lgs.2g6 cit., che ner predisporre unostrumento rJuttile qualc il pcrmesso umanit;rio, demanda al giudice la verifica dcllasussislcnza dci <scri motivi> attravcrso un.same concreto ed effettivo di tutte repeculiarità rilcvanti dcl singolo caso, quali, ad cscmpio, lc ragioni chc indusscro lostranjcro ad abbancJonarc il prepli6 f)acse c le circosl anzc o, ,iiu'a,.,o, anchc in ragioncdclla sua stola pcrsonalc, cgli si trovcrcbbt_.,t dovcr affrontarc ncl ntcdr,.sjmo l)acsc,con onere in capo ar ntedesimo quontotneno di oregare suddetti fattori divutnerabilità (cfr, Cass. r 749212012, par. 3) . ,

onere d'ailegazione che puo riirsi assorto, ovviarncntc, quando Iimpugnazionenon si limiti a mere critichc der decisum iseconcro quanto puntuarizzato dailasLìnrL\nza urtima c.itata) c già r'atto introduttivo dcla ciomanda di prime curc oglr scrittl difcnsivi succcssivi in proposit, riferiscano, sr-.gnarino o chiedanoaccertaf siviccnda e circostanze meritevolidi rilicvo.

ì-ali principi di diritto sono stati urteriormerrte confermati daila sez.6_r, conl'ordinanza n ll /072- der )gl6120rg (ailorche ra corte di merito ,,.. na negaro rasussrstenza dei presupposti per ir rirascio di u.r pcrrnesso di soggiorno per motiviumanitari, attesa ra scarsa credibirità deila vicenda purronoì" dcil appeilante,come dal medersimo riferrta, e comunque ra ron configurabirità, su quera base,dei presupposti per la protczione umanitaria, rlato il carattere meramenre pflvatodella vicenda sti3ssa, der rcsto neppure denunciata dail'appeilante aite autorità delsuo paese.."), rilevanoo cne;
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-t 

il:
il diriuo puo'csscrc affcrmato ,, .".rui.,r.rrl:i;:::::iJi;*;îr_;;:irj.il;
spccifica compromissione dt-.i diritti urnani accertato in ,oLriono ar f:aesc di
ii:;;:il;ilTeso chc il rispetto rjeldiritlo alia vita privala o'*,0,,",.,.8 Cr:DU, puo
d' n,c res:;',,' 

:i:l:, !fi ':l"lli'', i : i':?:ll'?:îjl l " lí'T,1, J:'UÍÍXsull'imrril3razionc' particolarrncnte ncl casc in cui ro stranicro non possicda uno s1 abirc
:i:"r:;:Í5,"Ti illl lllto ai u..ngrion,., ', vi risicda in artcsa che sia dcrinira ra

B / 4 t 2ool^,.,, r,!'nT:il:::: 
^î;::, 

li]i,*;;.r;lj":iion,ro (s.nto nza Cr r) u

pur a seguito deil'avvenuta entrata in vigorc ner nostro ordiname,nto delD L' n 113 der 4.10.20rg (recante, tra rartr', r,abrogazione de'istituto delpermesso 11i soggiorno per motivi unranitari), la disp'sizione transitoriadettata dat'art 1 comma g dera citata f'nte - secondo cui ar f, adavviso de'a difesa der nominato, sar:bbe comunque concedibire ir cd.permesso rJi soggiorno per i"casi sreciari" delra durata di due anniconvertibirc per motivi di ravoro dara redesima disp,sizi'ne previsto (ràdovc si lr:gge "...9. Nei procc.dimenti in corso, aila data di cntrata in vigorr:del prescntr: decreto, per iquari ra comrnissione territoriare non ha accortola domandar di protezione internazion;rre e ha ritenuto sussrstcna gravimotivi di car rattero umanitario ailo str;rnicro c rirasciato un pcrmesso disoggiorno r(_.cante la dicitura <casi speciali> ai sensi del presente comma,dclla durata didue anni, convcrtibile in frermcsso disoggiorno per motividiravoro autonomo o subordinato. Aila scadenza der pcrmesso di soggiornodi cui ar prcs;ente comma, si appricano rc disposizioni di cui ar comma g...,,)
- non puo ner caso in riesamc trovare operatività, nei sensi refro auspicati,con l'effetto di regittimare rA.G. adrta a varutarc ipresupposti diconcedibirità d'un pcrmesso di soggiornr pcr motivi umanita,, sra pure aidivcrsi (attuali) fini di cui aila mcdesim. disposizionc, dovcndosi ritenercurtrattiva * in quanto piu favorevore e di diritto sostanziare -'- ra normaprevlgentc al dì de lla proposizione della c omancia;

in fatto, chc:

06t12t2018
n. 349t2017
07 t12t2018

i:

oÌ)
O
t)

ùi

lr
ID

/
(l

ii)

N
0)

O

11

ala

ar

ir

Í
ii
o
7
c
tl

I
LI]

7Í
i:
lll
C)

olì
:

il Giudice a quo nella sua motivazic>nc - in quanto circrscrrtta allaqucslr0ne prcriminare di cui a|'epirogo in rito poi riformato da questa
cortc con la scntenza no onde definitiva prima richiamata - non ha
operato il superiore giudizio di valutazione comparativa ne ha esercitato
dci doveri di cooperazione istruttoria officiosa di rito;
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la documentazione acquisita sia ex officio sta per
di parte;rppellante e conducente (nella sua
fondare il ptetitum invocaro;

produzione dalla difesa
coerente univocità) a

donde l'accoglimc'nto nei sensi di cui ar disposrtivo deil,impugnazrone
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Repert. n. 16782018 del

Lonsegue arsuperiore epirogo processuar:, per ra decraranda sua soccombenza, ra

;ilf:iill;J,j,.:: 
resistente alta rifusio'e de,e spese di rite-jer doppio grarlo cii

d e I r,a ppeila n,; ; fiil;i H:i:[:;' ,JI;"[, l,; :ilî; j';ru;fli :i*jaffermato in sede. di reSittimità (da è.ss. Sez. 6-1, 
'ordinanza 

n. 5grg rJel9/312018), n virtu delquale s,e ritenuto crre:

" Qual,ra ra partc amm.ssa al patrocinio a spcse dclro stato sia vraorro,sa in unacontrovcrsia civilc proposta contro un,amministra/ione st.atarc, puo uguarnrcnlc csscrcadottata la pro'uncia di condanna octla solconbentc al o.ro,r,on,n dolle spt-.sc di riter infavorc der'o rstato, in appiicazione dc,,art. 13,1 dcr D.p.H. n. 1r5 dcl 2002, tenuto contochr-'lc divcrsc articolazioni stataii sono oota=i,r oi autonoma pcrsonalità giuridica c chcoccorrc rispcltarc ìl príncrpro sccondo cui la iiquidazionc crcile spesc e sottratta ar giudice
;;:,:r:::l:::ersia 

soto ovc le stessc artcns.no at diverso rapporto tra ra parte e il

spese liquidate in applicazione dei criteri e parametri di cui:

per il primo firado di giudizis, ar D.M. n. 55 der 2.4 2O14,nei tcrmrnr sesuenti:

Conl pctcrrra : (j iuclizi cli cogn irionr_. inna nzi al tribu naleVatorc dcÌla crusa: lndctcrminabilc .complcssità 
bass,r

l::: 1.:ir: " 
oclta conrrovr:rsia, varorc min jmo: € Il,(,)( rrLruuunrvJ d(,1 gludirio, valore minimo: €IIù

fasc docisionalc, valore m jnimo: €.if
spcsc gcnr:rali 1159i sul totalc) € Cttotare 

c ll
per il corrente grado, ar Regoranrento Min. Giustizia der,g.3.201g n.37 - inquanto in vigore dar 2-7.4.201g e certamerrte da appricarsi ar proccdimento inoggctto, dov.ndosi tare riquidazione oper-are senza distinzioni di normativaapplicabilr: relativantc:nte al tempo dell'irtroduzione rJella lite e dell,iniziodell'avvio dc'll attività r.iefensionale (come pure da ultimo riconoscruto dalla CorteCostituzionare con lordinanza n.261. der 4-/.rr.2013) ma sortanto ar dì deilapronurìcra - nr:i tcrmini segucnti:

ComDctonza: Co11.c d' ApDcrrt_t
Vn lorc cJCllt ca usa ; IrìclotCÍntn(ìD|0 com pletssità bassit

lasit dt stuC o dr:lla controvt-.rsi.r. valorc. mcciio. €tt_I
fast-. introcJuttiva ct_.lgiudizio, v.:lore mcdjo: €ID
fasc istruttoria o/o di trattazionc, v..rlorc ,nCio, t-If
faso docisionalo, valorr-. rnodio: Sff
spcsc ge norali {15% sul totale) Efi
totale liquidabite 

C tI

poi dimidiato fino acl euro 5,246,1.25.
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si dà atto, in proposito, che la superiore liquidazione ha avutoapplicazione dr:i varoli medl dere vigenti tarirfe professionari avutoparametri allo scopo individuati dalcitato D.M. di cui:
all'arf ' 2 comma i (c cioe Iimportanza creil'opr:ra defensionare prcstata, in quantonon connotata da arcuna pecuriarità o compressità specifica in fatto o in cliritto);all'art 4 comrna 1(e cire "... deil'urgenza. der pregio deil,attrvità prestata,dell'imporlanza, deila nalura, deila difficorr à r: der varore cierIaffare, dr.ile

ruogo con
nguardo ai
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RG
condiz,oni sogsettive det ctiente, dei risultati ."rr"r[îîSrl;il;rJ ?rr?,li!1B del
;:ni/il'ilil,i':T*::fl'T i:n',îl uil:'l;';Ì;';; oio'nu atta a rr c' ii
quantità e det conten,;;;;;; :^:::::^ll-r contrasti giurisprudenziali, e dclta
in rraft e n ere,,, u' :;::,:T :il' T_?i,i:?;1,.1 " :l' X: ;':**f ;*:: ííproposrto come meritevole di rilievo in porte qua);
successivanrente crimiriiati in considerazione der disposto deila seconda paftedell'art 4 crmma 1 (a tenore de.r quale À r,un,,,,o che,,... llgiudice trene conto rieivalori mer,i di cui a,e taberc aregate, che, in appricazione dei paramctri generari,possono esliere aumentati, cli regola, fino all,g0 p.r cento, o Jimrnuiti fino al .50per cento per la fase istruttoria |aumento e di regora trn., at iòu ou,. cento e radiminuzioner cii regora fino ar 70 per.u"r,, ,,1 in ragione dela rimrtata rirevanzaoggettrva derlla qualità rjella lite.

Rilevato ancora che, avendo ra difer;a deta parte chiesto riquidarsi icompr:nsi rspettantirc in seguito a'a,rvr:nuta.sua ammissione (in data30'5 2017' con effetto a far tempo d;rr 25.5.201,7) ar patrocinio a spesedello Stato, con istanza ailegata aila citazione introduttiva, e cne a tantooccorre provvedcre, a tcrmini rJet'a't. g3 comma 3 bis oet I.u. n.rr5/2002, s;econdo ir quare ir decreto di riquidazione deile competenze dagratuito patrocinio deve essere (emcsst.l dal Giudice contestualmentc atapronuncia dcl provvedimento che chiucJe ra fase cui si riferisce ra rerativarichiesta>; si pronun cia in porte qua cone da contestuare scparato decreto.

Ritcnuto che pcrtanto, nei limiti sopra individuati, nulla osta a che siprovveda in conformità a quanto ricl- iesto, neila misura di seguito indisp'sitivo:;pecificata quarc così determinata in riferimcnto aila attivitàdefcnsionaler cspretata a terminr degri a'ticori 82 e 11g der T.U. n. 113 del30'5 2002' 6rrt'vio dimczzamcnto dcr srpcrorc imprlrto cx art. r 30 dclmedesimo T U. fino all,ammontare di:
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primo grado: totale da liquidarsi (SO%) euro
corrente grarjo; totale da liquidarsi (SO%I euro

P.Q.M.

La Corte di A,ppello di Reggio Calabria, sezione civile, udito il procuratorc
dclla s'la parte costituita, disattesa ogni contraria istanza, difesa edeccczione, d,:finitivamenlc pronunciandc suil'appeilo proposto con attonotificato in data 2s.s.2017 avverso |'rdinanza der Tribunare civire diReggio calabria'*sezione prima-Ufficio del Giudice Unico emcssa in data14'17'2076-20.L2.2oL6 ner procedimento gia iscritto ar n. 1286/201,6
RGAC;

appcllo propcrsto da.

T;
nei confronti rJi:

Ministero dr:ll'rnterno-euestura di Reggio carabria, in persona der regare
rappresentante p ro te m pore ;

così provvede:

{rtilr
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i.) in accoglimc.nto dell,appcllo eddell'impugnata pronuncia 
:

tn accoglimento della domanda proposta con atto der 7.4.2016 nelpr'f,cedimento iscritto ar n. 128672016 RGAC presso il rribunareCivile di Reggio Calabria:

]..1.dichiaracheCgenera|izzatoinpremeSsa,hadiritto
al riiasci' di un permesso di soggiorno per motivi umanitari;r.2. dispone la trasmissiorrc degli atti ai Sig. euestoreterritoriarmentc competente per quanto di conseguentecotnpetonza;

2) condanna ra p.a. resistente ara rifusione in favore di parteappctantr: dere spcsc di rite rJ'entranrbi igradi der giudizio, chr:liquida nel complcssivo importo:
quanto al prim,o grado, di euro mpcr onorario oltrc curo 98per esborsi e ulteriormente acces

H:::" 
u, .o,,.un,u grado, o, u,,.,l|fiff;ilJ:tl,ori come per

3) dispone come da separato c (;ontestuare decreto su*istanza diriquidazionc der compenso d rr costituito difcnsore di parteappcìlrantc, in quanto già ammes;a atpatrocinio a spese dero Stato.

iÎ!|::;ff:,IlrTf'" Calabria, nella cam:ra diconsigrio dela sezione civire,

Sentenza n. 85212018 pubbt. il

RG
1678t2018 der
rif syrn2

ll presidente
(dott. Morina MOLETT)

ll Consigliere estensore
(dott. Augusto SABATT N t)

Repert. n.In conseguente

06t12t2018
n 349t2017
07 t12t2o1 B

ci
!iÌ,

1r

:
c)

U)
N

!,'

u:

:J
()

Í
ll'

Í
tLl
(-)
o/
oa

!,

I

n/
o
,J)

o

i,

pag.rna ì;l di l4


